PISA — det lutande tornet som faller till marken

Av Asa Morberg, docent i didaktik och ledamot av Strémstad Akademi

Artikeln handlar om PISA-undersokningen och granskningsrapporten fran Riksrevisionen
och efterspelet. Forst nagra ord om PISA (Programme for International Student Assesment)
ar en slags kunskapsutvardering hur 15 ariga elever i olika lander "ar rustade infor fram-
tiden” ndr de ska ga ut skolan. Projektet bedrivs av OECD och det dr fyra omrdden som
studeras: matematik, naturkunskap, ldsforstaelse och problemlosning. PISA kan, enligt
min mening, inte sdga hur vdra svenska 15 aringar dr rustade infor framtiden.

PISA genomfors vart tredje dr. PISA-projektets mal ar att testa och utvardera skolelevers
prestationer runtomkring i varlden. Ett underliggande syfte dr att kunna dstadkomma
battre undervisningsmetoder och battre resultat. Vilken metodutveckling har PISA astad-
kommit? Hur kan battre metoder utvecklas efter en enkdt pa tva timmar? Vad har blivit
béttre metoder genom PISA?

Testet gar till s att 5000 elever frdn varje land far gora testet som tar 2 timmar. Vilka
slutsatser kan man egentligen dra av en studie som bygger pd att elever svarar pa fragor
i tva timmar? Den uppmarksamhet som PISA far tyder pa en Overtro till studien.

Sedan PISA:s start i slutet pa 90-talet har resultaten fran PISA-undersékningarna fatt mer
och mer uppmarksamhet i media. Varje gang resultaten fran den senaste PISA-undersok-
ningen publiceras skrivs det otaliga artiklar med dramatiska rubriker, sd som ”Sverige
samst i klassen” och "PISA chock”.

Vad artiklarna har gemensamt ar att de anvander sig av resultaten av PISA-undersokning-
arna utan att granska dem kritiskt och ifrdgasitta dem. Sallan ser man en artikel som
vetenskapligt kritiskt granskar PISA-undersokningarna. Det dr viktigt att lyfta fram kritik
riktad mot PISA-undersokningarna och dess huvudman OECD, specifikt kritik som avser
innehall och kvalitet av PISA-undersokningarna och dess tolkning och anvandning av
resultaten. Det finns goda skal till att ifrdgasatta PISA-undersokningarna och jag anser att
Sverige omgdende bor lamna PISA-undersokningarna.

Sverige har nu deltagit i strid med det officiella regelverket. Riksrevisionen riktar darfor
hard kritik mot saval Skolverket som mot regeringen. Skolverket hade for forsta gangen
hand om PISA och det blev helt fel menar Riksrevisionens revisionsdirektor Sofia Sand-
gren Massih. Utbildningsminister Anna Ekstrom ar nu kallad till Konstitutionsutskottet.

Vad dr da egentligen problemet? Sverige tog bort en stor andel elever fran PISA 2018, i
tydlig strid med regelverket. Tar bort elever fran PISA gor alla lander. Tjansteman pa
utbildningsdepartementet sade sig ha larmat internt om felaktigheter vid minst tva till-
fallen. Utbildningsministern har inte markt detta och anda officiellt forsvarat resultaten. |
Riksrevisionens granskningsrapport framgar att

e Sverige undantog felaktigt en stor andel elever fran att skriva provet, i strid med
OECD:s officiella regelverk.

e Bade utrikes fodda elever och elever fédda i Sverige undantogs felaktigt fran att
skriva provet.



¢ Bade Skolverket och regeringen har brustit i sina skyldigheter att f6lja upp de miss-
tankta felen.

¢ Regeringen har inte "fullfoljt sitt ansvar att se till att underlydande myndigheter be-
driver sin verksamhet enligt de krav som grundlagen staller”.

e OECD har pa avgorande punkter missforstatt hur det svenska skolsystemet fungerar,
vilket lett till felaktiga slutsatser i deras granskningsrapport som sldpptes i hostas.

e OECD har inte levererat den granskning av PISA-studien som Skolverkets general-
direktor utlovat (Fran departementets pressmeddelande).

Andreas Schleicher, chefen for PISA organisationen, menar att elevurvalet inte dr ett pro-
blem. OECD undersoker just nu kritiken fran Riksrevisionen, men chefen menar att Sve-
riges PISA-resultat 2018 ar trovardigt. Riksrevisionens granskning av regeringens och
Skolverkets hantering av PISA-studien 2018 ateruppvacker den tidigare kritiken att for
manga elever utesluts for att resultatet ska 6verensstimma med den faktiska kunskapsni-
van i landet. Elever utesluts i alla lander som deltar i PISA. Hur manga som utesluts kan
naturligtvis variera och morkas.

Chefen Andreas Schleicher, anser att urvalet av elever 2018 ar inom ramarna. Han till-
bakavisar kritiken direkt och menar att urvalet av studerande inte kunnat paverka resul-
tatet signifikant. En grupp inom OECD studerar ndrmare kritiken fran den svenska riksre-
visionen. Andreas Schleicher anser att deras granskning inte kommer att paverka resulta-
tet i stort och det dr intressant att fundera 6ver. OECD far kritik da de forst godkant det
svenska elevurvalet och sedan i efterhand pdstdtt att inte allt gatt rétt till. De syns inte
forsta sig pa det svenska utbildningssystemet. Kritiserar Du mig, kritiserar jag Dig! Nu star
den svenska hedern pa osdker grund och PISA [utar mer och mer.

Chefen Andreas Schleicher menar ocksa att OECD kan anvdnda andra analytiker som
kan studera urvalet. Jag dr sdker pa att de skulle komma till samma slutsats, sdger han.
Han menar att det i grunden handlar om tva problem: Ar en ligre svarsfrekvens ett pro-
blem. Paverkar bortfallet resultatet.

Som forskare sdager man naturligtvis att saval bortfall som svarsfrekvens paverkar slutre-
sultatet. Det ar grundlaggande kunskaper.

PISA-undersckningen forlorar i relevans menar en norsk professor Svein Sjoberg vid Oslo
Universitet. Han tycker att Sverige ska ldmna undersokningen. Att anvanda undersok-
ningen som ett matt pa kvalitet i svensk skola blir absurt eftersom det inte ar det man
mater.

Lat PISA falla platt till marken. G& ur PISA-projektet omgdende.



